CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL
Direccion de Supervision y Control de
Proteccidén de Datos

RESOLUCION
Exp.: 083/2026
Archivo de actuaciones
Fecha entrada: 07/04/2026
ANTECEDENTES

PRIMERO.- Con fecha 10 de febrero de 2026 tiene entrada en el
Registro general de la Agencia Espafiola de Proteccion de Datos una
reclamacién de D3. Alicia referente a la Seccién Civil y de Instruccion del
Tribunal de Instancia de DIRECCIONOQOO. Plaza nium. 2, cuyo contenido es el
siguiente:

«ASUNTO: SOLICITUD DE ACCESO A MIS DATOS PERSONALES

EXPONGO

PRIMERO: Que con fecha 2 de enero de 2026 he recibido carta certificada
conteniendo un Auto de archivo definitivo por pago de multa, fechado el 9 de
septiembre de 2025, relativo a la Ejecutoria n© 14/25.

La emision y notificacion diferida de dicha resolucién, con fecha pretérita,
mientras el procedimiento continda figurando en la Carpeta Justicia como “"pendiente
de archivo”, resulta objetivamente reveladora de una actuacion orientada a
regularizar ex post la apariencia formal del procedimiento, sin correspondencia
material con su situacion real en los sistemas oficiales, sin perjuicio de mantener
abierta la via de ejecucién econdmica a mi persona.

SEGUNDO: Que la reiterada solicitud del expediente completo (formulada en
tres ocasiones) no fue caprichosa ni redundante, sino deliberada y juridicamente
necesaria, con la finalidad de dejar constancia fehaciente de la negativa reiterada, a
efectos probatorios, de la negativa reiterada a facilitar el acceso integro al
expediente.

Dichas solicitudes fueron sistematicamente obstaculizadas, mediante la
remision de la misma documentacion inaccesible, protegida por contrasefia no
facilitada, lo que me permite constatar que no se trataba de una mera
desorganizacion, sino de la imposibilidad material de facilitar un expediente cuyo
contenido no resiste una examen integro y cronolégico, ni permite identificar la
existencia de denunciante alguno distinto del Ministerio Fiscal.

TERCERO: Que del andlisis conjunto de las resoluciones dictadas se desprende
con claridad que el objetivo principal de la ejecutoria no era unicamente la gestion
ordinaria de una pena, sino asegurar que la condena fuera cumplida integramente
"si 0 si”, con independencia de mi situacion econémica real.

Pese a constar formalmente mi situacién de insolvencia, se introduce de
manera consciente y artificiosa una supuesta manifestacion de voluntad de pago
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inexistente, con el unico efecto de activar forzosamente un régimen de ejecucion que
legalmente no procedia.

Se tramita una declaracion formal de insolvencia, instada por mi a través del
Juzgado de Paz.

Posteriormente, se introduce en el procedimiento la afirmacion de que habria
manifestado voluntad de pago, extremo juridica y facticamente incompatible con la
insolvencia previamente declarada.

Dicha afirmacion permite activar el régimen previsto para el impago
voluntario, forzando asi la ejecucién de la pena por vias alternativas (trabajos o
localizaciéon permanente).

Esta secuencia de actuaciones resulta explicable como una actuacion
consciente y dirigida a provocar la ejecucion efectiva de una pena que legalmente no
procedia tras la declaracion formal de insolvencia, con consecuencias especialmente
gravosas.

CUARTO: Que, a mayor abundamiento, procede dejar constancia de que la
verificacion de los documentos mediante coédigo CSV, tal y como se acredita en las
capturas que se acompafan, revela en todos los casos la inexistencia de una
trazabilidad verificable y la falta de correspondencia plena con los sistemas oficiales,
constatandose que ni el Auto de declaracién de insolvencia ni el Auto posterior
relativo a una supuesta voluntad de pago permiten una verificacion completa de
autenticidad, integridad y firma, y que el Auto de archivo definitivo por pago de multa
fechado el 9 de septiembre de 2026 y notificado el 2 de enero de 2026 presenta,
ademas, un resultado de “formato no valido” en su CSV, imposibilitando cualquier
comprobacion técnica del documento.

SOLICITO

Que se me conceda acceso completo a todos mis datos personales obrantes
en el DPA 711, Juicio de Delitos Leves n© 79/24 y Ejecutoria n° 14/2025, incluidos:
documento en el que conste supuesta manifestacion de voluntad de pago,
documentacion acreditativa del cumplimiento de los 15 dias de privacion de liberta,
justificante...».

Adjunta a la reclamacién diversa documentacion entre la que se
encuentra formulario de ejercicio del derecho de acceso, dirigido al Juzgado
de Primera Instancia e Instruccién nim. 2 de DIRECCIONOOO de fecha 8 de
enero de 2026, copia del Auto de fecha 7 de mayo de 2025 de insolvencia,
copia del Auto de fecha 16 de junio de 2025, copia del Auto de fecha 9 de
septiembre de 2025, resoluciones todas ellas dictadas en la Ejecutoria
14/2025 por el Juzgado de Primera Instancia e Instruccion nam. 2 de
DIRECCIONOO0O (actualmente Seccion Civil y de Instruccion del Tribunal de
Instancia de DIRECCIONOQOO. Plaza nim. 2) junto con pantallazos ilegibles.

SEGUNDO.- Por acuerdo del Presidente de la Agencia Espafola de
Proteccion de Datos, fechado el 6 de abril de 2026 se traslada al denunciante
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gue "[d]el andlisis de la documentacidon aportada no se desprende que, en el
presente caso, el conocimiento de la cuestién planteada corresponda a la
Agencia Espafiola de Proteccion de Datos, sin perjuicio de la valoraciéon que
pueda realizar la mencionada Autoridad de control". Tras citar el articulo 236
nonies, apartado 1, de la Ley Organica del Poder Judicial, se sefiala que "de
acuerdo con lo previsto en el Convenio suscrito, en fecha 6 de julio de 2017,
sobre colaboracién en el ejercicio de las funciones propias de las Autoridades
de control en materia de proteccion de datos, se procede a remitir su escrito
a la Direccién de Supervision y Control de Proteccién de Datos del Consejo
General del Poder Judicial, a la que podra dirigirse para todas las cuestiones
relacionadas con el mismo". El expediente remitido por la Agencia Espafiola
de Proteccion de Datos tiene entrada en el Registro general de este drgano
constitucional el dia 7 de abril de 2026.

TERCERO.- Mediante comunicacion de la Directora de Supervision y
Control de Proteccién de Datos del Consejo General del Poder Judicial de 13
de abril de 2026 se acuso recibo a la reclamante, solicitandose al 6rgano
judicial en esa misma fecha informacion sobre los hechos a que se refiere la
reclamacién. El informe interesado tuvo entrada en el Registro general del
Consejo el dia 24 de abril de 2026, en el que el Letrado de la Administracion
de Justicia de la Seccién Civil y de Instruccion del Tribunal de Instancia de
DIRECCIONOO0O. Plaza num. 2 sefiala lo siguiente:

«Se trata de una ejecutoria penal derivada de un delito leve en el que se
impone una pena de multa y una responsabilidad civil derivada del delito. Tras el
correspondiente auto de despacho de la ejecucion se notifica el mismo a la interesada
y se le requiere para el pago de multa y de la responsabilidad civil el 10 de febrero
de 2025.

Respecto de la multa se presenta escrito de carencia de medios para
sufragarla y se acuerda por auto de insolvencia que se cumpla por trabajos en
beneficio de la comunidad o bien por localizacion permanente en cumplimiento del
articulo 53 de nuestro cédigo penal. En fecha de 06 de junio de 2026 se hace este
requerimiento a la persona condenada, dandole la opcién legalmente expuesta y
manifiesta que lo cumplird mediante localizacion permanente. Se realiza la gestién
con la oficina encargada de estas penas y en fecha de 31 de julio de 2025 se remite
escrito de cumplimiento de la pena, por lo que procede a darse por cumplida la
misma.

La responsabilidad civil es distinta. En este caso no puede sustituirse y se
aplica supletoriamente la Ley de enjuiciamiento civil de acuerdo con el articulo 4 de
la Ley de Enjuiciamiento Civil. Por lo que tras el requerimiento anteriormente
mencionado se procede al embargo de las cantidades, es decir de 30,03 euros. Y una
vez pagado procede darse por cumplida la pena.
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En consecuencia, una vez cumplidas ambas penas corresponde el archivo de
la ejecucion, y asi se acuerda.

SOLICITUDES DE INFORMACION

Se comprueba que efectivamente se han recibido tres solicitudes de
informacidon respecto del procedimiento EJ 14/25:

El 11 de octubre de 2025 a través del aplicativo ACCEDA se recibe una solicitud
de copia de expediente judicial electrénico. El 24 de octubre de 2025 se adjunta el
expediente que queda registrado en la aplicacién con numero con numero 2447297
y junto con ello se incorpora una nota. Es practica habitual de este juzgado remitir
en esta nota la contrasefia para acceder al procedimiento y hasta ahora no ha habido
ningun problema. La aplicacién remite un correo electrénico al correo facilitado por
la solicitante, el cual consta remitido el 24 de octubre de 2025 a las 11:26:59. El
siguiente mensaje que nos remite la aplicacion es: "La persona ha descargado el
fichero con ID: NUM0QO".

El 15 de diciembre de 2025 a través del aplicativo ACCEDA se recibe una
nueva solicitud de copia de expediente judicial electrénico. El 22 de diciembre de
2025 se adjunta el expediente que queda registrado en la aplicacién con numero
NUMOOO y junto con ello se incorpora una nota con la contrasefa. La aplicacion remite
un correo electrénico al correo facilitado por la solicitante, el cual consta remitido el
22 de diciembre de 2025 a las 14:41:35. El siguiente mensaje que nos remite la
aplicacion es: "La persona ha descargado el fichero con ID: NUM00O".

El 8 de enero de 2026 a través del aplicativo ACCEDA se recibe una nueva
solicitud de copia de expediente judicial electrénico. Al no haberse realizado ninguna
actuacion y habiendo remitido en dos ocasiones previas la informacion del
expediente, no se remite el expediente en este caso, ya que nos consta a través de
la aplicacién que se ha remitido el expediente en dos ocasiones de forma efectiva.
Hay que destacar en este punto que la ejecutoria se archivo el 9 de septiembre de
2025. Por lo que no hay nada nuevo que dar traslado.

DATOS PERSONALES

Los datos personales que obran en el procedimiento son los facilitados por la
guardia civil en su atestado. Estos datos se obtuvieron en la identificacion realizada
en la guardia civil en el lugar de los hechos.

Los datos son: NOMBRE, DNI, FECHA DE NACIMIENTO, LUGAR DE
NACIMIENTO, NOMBRE DEL PADRE, NOMBRE DE LA MADRE, DOMICILIO, y
TELEFONO DE CONTACTO.

Las personas que han tenido acceso a estos datos son las personas que son
parte en el procedimiento, y son: Carrefour, La propia solicitante de la informacion,
que resulté condenada en el procedimiento, El ministerio fiscal, y este érgano judicial.

El tratamiento de los datos tiene como finalidad, inicialmente el
esclarecimiento del delito, y posteriormente el cumplimiento de la sentencia.

CANALES DE INFORMACION.

El aplicativo ACCEDA seria el medio adecuado para solicitar el acceso al
expediente judicial electrénico. Si tiene algun problema con la contrasefa
agradeceriamos que se pusiese en contacto con nosotros bien a través del teléfono
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NUMO0O01, a través del correo electréonico EMAILOOO o bien personalmente en la propia
ventanilla del juzgado.

Se acuerda en este momento el dictado de una diligencia en el procedimiento
EJ 14/25 por la que se informa a la sefiora dofia Alicia de que puede realizar la
solicitud del expediente a través del aplicativo ACCEDA, se incorporara junto con el
expediente una nota que expresara la contrasefa para su acceso, y para cualquier
duda podra contactar con nosotros en el numero de teléfono NUMOO1, en el correo
electréonico EMAILO0O o bien personalmente en la ventanilla del juzgado.».

FUNDAMENTOS DE DERECHO
PRIMERO.- Objeto de la reclamacion

Los hechos objeto del presente expediente se refieren a la posible
vulneracion de la normativa de proteccion de datos por parte de la Seccidn
Civil y de Instruccién del Tribunal de Instancia de DIRECCIONOOO, Plaza nam.
2 al no atender el derecho de acceso solicitado por la Sra. Alicia en el
correspondiente expediente.

SEGUNDO.- Motivos alegados por el reclamante

La reclamante alega que ha solicitado hasta en tres ocasiones el
derecho de acceso a sus datos personales en la Ejecutoria 14/2025 del
Juzgado de Primera Instancia e Instruccion nim. 2 de DIRECCIONOOO
(actualmente Seccién Civil y de Instruccidn del Tribunal de Instancia de
DIRECCIONO0QO. Plaza num. 2) y que ha sido obstaculizado por el érgano
judicial.

TERCERO.- Normativa aplicable

El tratamiento de datos personales en el ambito de los drganos
judiciales se rige por un marco normativo multinivel, cuyo fundamento altimo
se encuentra en la Constitucién Espanola. En particular, el articulo 18.4
reconoce el derecho fundamental a la intimidad personal y familiar y a la
proteccidon de datos personales, exigiendo que cualquier injerencia en la vida
privada sea legitima, necesaria y proporcionada.

Este marco constitucional se ve reforzado por el articulo 8 del Convenio
Europeo de Derechos Humanos, que garantiza el derecho al respeto de la
vida privada y familiar. La interpretacion de este precepto por el Tribunal
Europeo de Derechos Humanos impone a los poderes publicos, y por ende, a
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los érganos judiciales, no solo una obligacién de abstencién frente a
injerencias indebidas, sino también obligaciones positivas de proteccion del
derecho frente a posibles vulneraciones.

En el ambito del Derecho de la Unién Europea, el Reglamento (UE)
2016/679, General de Proteccion de Datos (RGPD), establece los principios
generales aplicables al tratamiento de datos personales, de aplicacion directa
también en el ambito judicial, especialmente en lo relativo a los principios de
licitud, minimizacién, exactitud, integridad, confidencialidad, seguridad vy
responsabilidad proactiva.

El RGPD, a través de su considerando 20, precisa dos cuestiones de
especial relevancia para la Administracion de Justicia. En primer lugar,
confirma que el Reglamento resulta aplicable al tratamiento de datos
personales realizado por los tribunales y otras autoridades judiciales. En
segundo lugar, establece que el control del cumplimiento de la normativa de
proteccion de datos en aquellos tratamientos efectuados con ocasion del
ejercicio de la funcion jurisdiccional no debe corresponder a las autoridades
de control “tradicionales” —como la Agencia Espafola de Proteccion de
Datos—, sino a una autoridad de control independiente integrada en el propio
poder judicial, con el fin de salvaguardar su independencia.

En coherencia con este planteamiento, el articulo 55.3 del RGPD,
relativo a la competencia de las autoridades de control, establece que estas
no seran competentes para controlar las operaciones de tratamiento
efectuadas por los tribunales en el ejercicio de su funcidn judicial, sin perjuicio
de la existencia de una autoridad de control especifica en el ambito judicial,
funcién que en Espaia corresponde a esta Direccién de Supervisién y Control
de Proteccion de Datos del Consejo General del Poder Judicial (DSYCPD).

No obstante, la aplicacion del RGPD a los tratamientos realizados en el
ambito jurisdiccional debe matizarse en relacién con el ambito penal. El
propio Reglamento excluye expresamente de su ambito de aplicacién el
tratamiento de datos personales llevado a cabo por las autoridades
competentes con fines de prevencidon, investigaciéon, deteccién o
enjuiciamiento de infracciones penales, asi como de ejecucién de sanciones
penales, incluida la proteccion frente a amenazas a la seguridad publica y su
prevencion, conforme a lo dispuesto en su articulo 2.2.d).
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Estos tratamientos se regulan por la Directiva (UE) 2016/680, del
Parlamento Europeo y del Consejo, transpuesta al ordenamiento juridico
espainol mediante la Ley Organica 7/2021, de 26 de mayo, de proteccién de
datos personales tratados para fines de prevencion, deteccién, investigacion
y enjuiciamiento de infracciones penales y de ejecucién de sanciones penales.
En consecuencia, los tratamientos de datos personales realizados por
juzgados vy tribunales cuya finalidad se inscriba en el ambito penal se rigen
por esta Ley Organica 7/2021.

Sin perjuicio de lo anterior, la Ley Organica 3/2018, de 5 de diciembre,
de Proteccién de Datos Personales y garantia de los derechos digitales
(LOPDGDD), resulta igualmente aplicable a los tratamientos de datos en el
ambito de la Administracién de Justicia. Asi lo establece expresamente su
articulo 2.4, al disponer que el tratamiento de datos llevado a cabo con
ocasién de la tramitacion de los procesos judiciales, asi como el realizado en
el marco de la gestién de la Oficina Judicial, se regira por lo dispuesto en el
RGPD y en la propia Ley Organica, sin perjuicio de las disposiciones de la Ley
Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, que resulten aplicables.

Finalmente, resulta imprescindible tener en cuenta las previsiones
especificas contenidas en la Ley Organica del Poder Judicial, en particular los
articulos 236 bis a 236 decies, incluidos en el Titulo III, “Actuaciones
judiciales”, Capitulo I bis, dedicado expresamente a la proteccion de datos de
caracter personal en el ambito de la Administracion de Justicia, que
introducen importantes precisiones en esta materia.

En particular, el articulo 236 bis de la Ley Organica 1/1986, de 1 de
julio, del Poder Judicial (en adelante LOPJ), establece en su apartado 1 que
“[el] tratamiento de los datos personales podra realizarse con fines
jurisdiccionales o no jurisdiccionales. Tendra fines jurisdiccionales el
tratamiento de los datos que se encuentren incorporados a los procesos que
tengan por finalidad el ejercicio de la actividad jurisdiccional”.

En consonancia con ese precepto, y siguiendo la LOPJ, su articulo 236
apartado 1 precisa que "“[el] tratamiento de los datos personales llevado a
cabo con ocasidn de la tramitacion por los érganos judiciales y fiscalias de los
procesos de los que sean competentes, asi como el realizado dentro de la
gestion de la Oficina judicial y fiscal, se regira por lo dispuesto en el
Reglamento (UE) 2016/679, la Ley Organica 3/2018 y su normativa de
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desarrollo, sin perjuicio de las especialidades establecidas en el presente
Capitulo y en las leyes procesales”.

Y el apartado 2 del mismo precepto dispone que “[e]n el dmbito de la
jurisdiccion penal, el tratamiento de los datos personales llevado a cabo con
ocasion de la tramitacion por los érganos judiciales y fiscalias de los procesos,
diligencias o expedientes de los que sean competentes, asi como el realizado
dentro de la gestion de la Oficina judicial y fiscal, se regira por lo dispuesto
en la Ley Organica de proteccion de datos personales tratados con fines de
prevencion, deteccidn, investigacion o enjuiciamiento de infracciones penales
y de ejecucion de sanciones penales, sin perjuicio de las especialidades
establecidas en el presente Capitulo y en las leyes procesales y, en su caso,
por la Ley 50/1981, de 30 de diciembre, por la que se regula el Estatuto
Organico del Ministerio Fiscal”.

Estos articulos deben ponerse en relacidon con el articulo 236 octies de
la LOP] que atribuye a la Direccion de Supervisién y Control del Consejo
General del Poder Judicial, respecto a las operaciones de tratamiento de datos
con fines jurisdiccionales que realicen los Juzgados y Tribunales y las Oficinas
Judiciales, diversas funciones, entre las que se encuentran la supervision del
cumplimiento de la normativa de proteccidon de datos personales mediante el
ejercicio de la labor inspectora (letra a) y la tramitacidén de las reclamaciones
interpuestas por los interesados, informandose al reclamante sobre el curso
y resultado de la reclamacidn en un plazo razonable, previa realizacion de la
investigacion oportuna si se considera necesario (letra e).

Estas funciones del articulo 236 octies de la LOPJ, se complementan, a
su vez, con aquellas que sean aplicables de las recogidas tanto en el articulo
57 del Reglamento General de Proteccion de Datos, y en el articulo 48 de la
Ley Organica 7/2021, de 26 de mayo, de proteccion de datos personales
tratados para fines de prevencién, deteccion, investigacion y enjuiciamiento
de infracciones penales y de ejecucion de sanciones penales.

En este contexto, por tanto, la competencia de la Direccién de
Supervision y Control de Proteccion de Datos del Consejo General del Poder
Judicial se ejerce respecto de los tratamientos de datos personales efectuados
con fines jurisdiccionales, cuya caracterizacién se recoge en el apartado
primero del articulo 236 bis de la Ley Organica del Poder Judicial, a cuyo tenor
"[t]endra fines jurisdiccionales el tratamiento de los datos que se encuentren
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incorporados a los procesos que tengan por finalidad el ejercicio de la
actividad jurisdiccional”.

En conclusidn, los tratamientos de datos personales efectuados con
fines jurisdiccionales se rigen por el Reglamento General de Proteccién de
Datos (RGPD), la Ley Organica 7/2021, de 26 de mayo, de proteccion de
datos personales tratados para fines prevencién, deteccidn, investigaciéon y
enjuiciamiento de infracciones penales y de ejecucién de sanciones penales,
la Ley Organica 3/2018, de 5 de diciembre, de Proteccién de Datos Personales
y garantia de derechos digitales, asi como por la LOPJ y demas normas
procesales que resulten de aplicacion.

CUARTO.- Sobre la necesidad de respetar la normativa en
materia de Proteccion de Datos Personales

La proteccién de los datos personales constituye un derecho
fundamental reconocido en el articulo 18.4 de la Constitucion Espafiola y en
el articulo 8 de la Carta de los Derechos Fundamentales de la Union Europea,
conforme al cual:

"1. Toda persona tiene derecho a la proteccion de los datos de caracter
personal que le conciernan.
2. Estos datos se trataran de modo leal, para fines concretos y sobre la base
del consentimiento de la persona afectada o en virtud de otro fundamento
legitimo previsto por la ley. Toda persona tiene derecho a acceder a los datos
recogidos que le conciernan y a obtener su rectificacion.
3. El respeto de estas normas estara sujeto al control de una autoridad
independiente.”

Este mandato se desarrolla mediante el Reglamento (UE) 2016/679 del
Parlamento Europeo y del Consejo, de 27 de abril de 2016 (RGPD), y la Ley
Organica 3/2018, de 5 de diciembre, de Proteccién de Datos Personales y
garantia de los derechos digitales (LOPDGDD). Asimismo, la Ley Organica
7/2021, de 26 de mayo, relativa a la proteccién de datos personales tratados
con fines de prevencion, deteccién, investigacidn y enjuiciamiento de
infracciones penales, resulta de aplicacion complementaria en este ambito.

Los 6rganos judiciales en el ejercicio de su funcidn jurisdiccional deben
garantizar el cumplimiento integro de los principios y obligaciones
establecidos por la normativa de proteccion de datos, siendo responsables de
garantizar que los datos personales se traten de manera licita, leal y
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transparente, de acuerdo con el principio de responsabilidad proactiva del
articulo 5.2 del RGPD.

En el ambito judicial, la necesidad de conjugar la publicidad de las
actuaciones (art. 120 CE y 232 LOPJ) con el derecho a la proteccion de los
datos personales impone un deber reforzado de diligencia. Debe recordarse
que el tratamiento de datos por los 6rganos judiciales ha de limitarse a los
estrictamente necesarios para la finalidad legitima del proceso, observando
los principios de minimizacion, limitaciéon de la finalidad y confidencialidad
(articulos 5.1.c) y f) RGPD.

Por ello, esta Direccién de Supervision y Proteccién de Datos
considera necesario recordar que los érganos judiciales, sus oficinas y el
personal al servicio de la Administraciéon de Justicia deben extremar el
cuidado en el uso, acceso y difusidon de datos personales obrantes en los
expedientes, evitando la exposicidn innecesaria de informacidén identificativa
de las partes, testigos u otros intervinientes, tanto en documentos de trabajo
interno como en actuaciones publicas o resoluciones susceptibles de difusion.

En definitiva, la observancia de la normativa sobre proteccién de datos
personales en el ambito judicial no constituye una opcion organizativa, sino
un mandato juridico derivado de la Constitucidon y de la normativa europea y
nacional aplicable, cuya inobservancia puede comprometer el derecho
fundamental reconocido en el articulo 18.4 CE y afectar a la confianza de la
ciudadania en la Administraciéon de Justicia.

QUINTO.- Resolucion de la reclamacion

En el caso que nos ocupa, se trata de una solicitud de acceso a los
datos de un procedimiento en el que la reclamante figura como condenada vy,
que ha reiterado en varias ocasiones.

Del informe emitido por el drgano judicial consta que las solicitudes de
acceso de informacién en la ejecutoria 14/25, tramitada en el referido 6rgano
judicial fueron atendidas en las dos primeras ocasiones, la del 11 de octubre
de 2025 remitida a través del aplicativo ACCEDA en fecha 24 de octubre y, la
de 15 de diciembre de 2025 remitida en fecha 22 de diciembre de 2025 a
través del referido aplicativo, constando en ambas que se habia descargado
el fichero y, remitiéndose la contrasefia para ello por correo electrénico. Si
bien, la solicitud de 8 de enero de 2026 no fue atendida al no constar ninguna
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actuacion nueva ni diferente de la formulada en fecha 15 de diciembre de
2025.

De la documentaciéon aportada por la reclamante vy, el informe emitido
por el 6rgano judicial ha quedado constancia que la Sra. Alicia ha tenido
acceso a las resoluciones judiciales y al procedimiento. No obstante de la
reclamacién interpuesta puede deducirse una disconformidad con
determinadas resoluciones dictadas por la Seccidn Civil y de Instruccién del
Tribunal de Instancia de DIRECCIONO0O0O. Plaza num. 2, respecto al
requerimiento de la responsabilidad civil y el embargo efectuado a la
reclamante.

En supuestos similares al presente, en los que se suscitaban cuestiones
de naturaleza estrictamente jurisdiccional, hemos sefialado reiteradamente
gue la disconformidad del reclamante y la formulacion de las consideraciones
que estime pertinentes en defensa de sus intereses deben plantearse en el
propio procedimiento judicial y con arreglo a las normas que son de aplicacién
al mismo, incluidas las relativas a la posible utilizacidon del correspondiente
sistema de recursos. El Consejo General del Poder Judicial, también actuando
como autoridad de proteccion de datos, no puede realizar pronunciamiento
alguno respecto de los términos en que se produce el ejercicio de la potestad
jurisdiccional, la cual tiene lugar en las condiciones de plena independencia
proclamadas en el articulo 117 C.E, vedandoselo expresamente el articulo
12.3 de la Ley Organica del Poder Judicial.

En el presente caso, ha quedado debidamente acreditado que el acceso
al procedimiento que interesaba la reclamante fue atendido en dos ocasiones,
pudiendo la Sra. Alicia solicitar las aclaraciones pertinentes para el acceso
solicitado ante el 6rgano judicial, al constar la contrasena emitida en un
correo diferente.

Por lo expuesto, |la Directora de Supervisién y Control de Proteccion de
Datos del Consejo General del Poder Judicial, por el presente

ACUERDA

1.- Archivar las actuaciones previas practicadas a raiz de la
reclamacién formulada por D2. Alicia frente a la Seccion Civil y de Instruccién
del Tribunal de Instancia de DIRECCIONO0O0O. Plaza nium. 2, antiguo Juzgado
de Primera Instancia e Instruccion nim. 2 de DIRECCIONOOQO.

Resolucion 11




CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL
Direccion de Supervision y Control de
Proteccidén de Datos

2.- Notificar la presente resolucion a D2. Alicia frente a la Seccion Civil
y de Instruccion del Tribunal de Instancia de DIRECCIONO0OO. Plaza num. 2.

Contra la presente resolucion, que agota la via administrativa, y de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 123 de la Ley 39/2015, de 1 de
octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones
Plablicas, cabra interponer recurso potestativo de reposicidn ante esta
Direccién de Supervisién y Control de Proteccion de Datos, en el plazo de un
mes a contar desde el dia siguiente a la notificacién de este acto, o
directamente recurso contencioso-administrativo ante Ila Sala de lo
Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremo, de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 25.1 de la Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora de
la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa, en el plazo de dos meses a contar
desde el dia siguiente a la notificacion del presente acto, conforme a lo
dispuesto en el articulo 46.1 del referido texto legal.

Firmado digitalmente
Paloma Santiago y Antufia
Directora de Supervisién y Control de
Proteccién de Datos
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